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Politicas Economicas aplicadas en tres casos
emblematicos de industrializacion y su contraste
frente al proceso historico de subdesarrollo
estructural hispanoamericano
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Resumen

Este documento consiste en una investigacion histérico-econémica conformada por un anélisis de los principios de Econémica
Politica aplicados en tres casos de estudio de procesos de industrializacion nacionales exitosos, un analisis critico de la historia
econdmica hispanoamericana que presenta una radiografia de las causas histéricas estructurales de su subdesarrollo, y una diluci-
dacion, desde el Marco Teorico del Estructuralismo hispanoamericano, la Teoria de Sistemas y la Teoria de la Complejidad, de las
dinamicas econémicas fundamentales de la industrializacion y el desarrollo. Para la misma se hizo uso de una metodologia mixta
compuesta por estudios de caso y el analisis historico documental, asi, como la revision de investigaciones estadisticas recientes que
confrontan las tesis centrales del Estructuralismo Econdmico hispanoamericano. Los resultados de este estudio concluyen, en una
primera instancia, en que existen patrones de principios de Econémica Politica cuya aplicacion se repite en los casos de estudio de
los procesos nacionales de industrializacion exitosa revisados y, en una segunda instancia que, los principios de Economia Politica
aplicados por las reptblicas hispanoamericanas a partir de su “independencia” politica, fueron el exacto inverso de aquellas politi-
cas desarrollistas, y las causas fundamentales del proceso de subdesarrollo, persistentes en la actualidad.

Palabras clave: Industrializacion, libre comercio, Estructuralismo, Sistema Americano de Economia Politica, Desarrollo Econé-
mico, Hispanoamérica, subdesarrollo econémico.

Historical-economic analysis of three
paradigmatic cases of industrial development
and its contrast with the causes of economic
underdevelopment in Hispanic-America

Abstract

This document consists of a historical-economic investigation formed by an analysis of the principles of Political Economics applied
in three case studies of successful national industrialization processes, a critical analysis of Hispanic-American economic history
that presents a radiography of the structural historical causes of its underdevelopment, and an elucidation, from the Theoretical
Framework of Hispanic-American Structuralism, Systems Theory and Complexity Theory, of the fundamental economic dynamics
of industrialization and development. For this purpose, a mixed methodology was used, composed of case studies and historical
documentary analysis, as well as the review of recent statistical research that confronts the central theses of the Structuralist School.
The results conclude, in the first instance, that there are patterns of Political Economic principles whose application is repeated in the
case studies of the national processes of successful industrialization reviewed and, in a second instance, that the Political Economy
principles applied by The hispanic-american republics, starting from their political “independence”, were the exact inverse of those
developmentalist policies, and the fundamental causes of the process of underdevelopment, persistent today.
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I. INTRODUCTION
El problema del subdesarrollo
en Ecuador en particular y en Hispanoamérica

econdémico

en general, se manifiesta a través de una serie
de desafios estructurales que limitan el avance
tecnologico y, por lo tanto, humano en la region. Sin
duda, el més importante de estos desafios, consiste
en la superacion de la dependencia econémica de las
materias primas y la produccion neguentropica de
bienes de alto valor agregado, tanto para el mercado
interno como para su exportacion. Abordar este
desafio requiere, en primer lugar, de un anélisis
de las Politicas Econémicas que han posibilitado a
otras naciones, a lo largo de la historia, el despegue
necesario para sacar a su economia nacional del
subdesarrollo. Asi, como, de un anélisis integral de
los factores histéricos, econdémicos y politicos, que
han dado lugar al ecosistema téxico que mantiene
a las sociedades hispanoamericanas en un circulo
vicioso de subdesarrollo persistente. Este documento
tiene como objetivo la realizacion de estos analisis.
La investigacion hizo uso de una metodologia
mixta que integra elementos de la investigaciéon
cualitativa basada en la investigacion documental,
estudios de caso cualitativos y el analisis de datos
cuantitativos. La metodologia cualitativa basada
en la investigacion documental proporcion6 una
comprensiéon profunda del
tanto del desarrollo como del
subdesarrollo econémico. Se hizo uso de estudios de

contexto histoérico
y conceptual

caso que permitieron examinar ejemplos especificos
de desarrollo y de subdesarrollo en diferentes
contextos historicos, geograficos, politicos y sociales.
Mediante el analisis de contenido, se analizaron las
experiencias, los desafios y los éxitos de proyectos
de desarrollo econémico nacionales, asi, como de los
procesos de involucion socioeconémica. Finalmente,
el anélisis documental de estudios estadisticos
relevantes, complementaron el desarrollo de las
conclusiones. A través de la revisién critica de la
literatura y la recopilacion de informacion de fuentes
secundarias relevantes, se explor6 los fundamentos
teoricos del desarrollo/subdesarrollo econémico en
base a la escuela econémica Estructuralista, la Teoria
de Sistemas y la Teoria de la Complejidad.

A lo largo de este documento se observara
aquellos patrones clave de los modelos econémicos
que se repiten en los casos de estudio realizados
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de procesos exitosos de industrializacion. De
la misma manera, se podra observar, como el
modelo econdémico impuesto en las republicas
hispanoamericanas desde su fundacion, fue el exacto
inverso de aquellos adoptados durante los procesos
exitosos de industrializacion estudiados, y la causa
fundamental del proceso de involucion civilizatoria y
subdesarrollo que persiste en la actualidad.

II. MATERIALES Y METODOS
1. Investigacion Documental:
exhaustiva de literatura y

Revision

fuentes
secundarias.

» Investigacion de los tres procesos
paradigméticos de industrializacion
nacional.

« Investigacion del proceso histérico de
subdesarrollo hispanoamericano.

2. Analisis Comparativo:
y comparacion de patrones econdémicos
adoptados entre los diferentes casos.

e Busqueda de patrones de politicas

procesos de
industrializacion exitosa.

«  Comparaciéon
econémicos de

Identificacion

econ6émicas en

entre los modelos

industrializaciéon y

el modelo economico adoptado en
Hispanoamérica después de sus
procesos de independencia politica.
Técnicas: Analisis de similitudes y
diferencias.

3. Analisis Interpretativo: Interpretacion
causal desde la teoria estructuralista, la teoria
de sistemas y la teoria de la complejidad.

e Objetivo: Explicar las causas del
desarrollo e industrializacion y del
subdesarrollo y
basandose en la evidencia empirica y
los modelos econémicos adoptados.

 Enfoque:
interpretacion de contextos histoéricos
y estructurales,

desindustrializacion

Analisis cualitativo,
identificacién de
relaciones causales complejas.

III. RESULTADOS DE LA INVESTIGACION

La Economia Politica para el Desarrollo
Nacional y su impacto en el auge industrial de
las potencias econémicas del siglo XIX
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El primer cientifico econémico del Desarrollo, en
el estricto sentido moderno, es Gottfried Leibniz, el
Filésofo neoplatonico y polimita, quien, entre otros
de sus titanicos aportes al avance de la Humanidad,
consta la invencién del calculo diferencial (mucho
antes que Newton). No obstante, la idea de generar
una ciencia econ6émica del desarrollo, no comienza
con Leibniz; el caso del trabajo de Leonardo da Vinci
sobre la teoria del disefio de maquinaria productiva, y
otros ejemplos, muestran que el esfuerzo por generar
una ciencia del desarrollo econémico ya estd en
marcha a finales del siglo XV (Larouche, 2015, p.12).

A principios del siglo XVII, el trabajo intelectual
en esta direccion
cameralismo. De hecho, hasta principios del siglo XIX
algunas universidades alemanas todavia ensefian los
principios de la ciencia econémica de Leibniz como

se denomina comunmente

parte de un programa de formacién en cameralismo;
en ese plan de estudios, la economia de Leibniz figura
bajo el titulo de “Economia Fisica” (Larouche, 2015,
p-12).

El progreso de la ciencia del desarrollo econémico
moderno impulsado por Leibniz comienza con su
articulo publicado en 1671, “Sociedad y Economia”,
sobre el tema de los costos y salarios necesarios
del trabajo productivo (Leibniz; 1992). Su trabajo
continda con el estudio intensivo de los principios
de la maquinaria accionada por calor; a partir de sus
investigaciones sobre este tema, Leibniz desarrollalos
términos trabajo y potencia, tal como esos términos
llegan a usarse en la ciencia fisica después de él. En
el mismo sentido, Leibniz define el significado del
término tecnologia (Larouche, 2015, p.12).

Durante el siglo XVIII, la influencia de la ciencia
econdémica de Leibniz es fuerte en muchas partes
de Europa y se extiende a circulos intelectuales
y cientificos alrededor de Benjamin Franklin en
los albores de la independencia norteamericana.
Durante el periodo comprendido entre 1791 vy,
aproximadamente, 1830, la ciencia econémica de
Leibniz pasa a ser identificada en todo el mundo
como el Sistema Americano de Economia Politica.
Este nombre es acufiado sobre todo debido a los
aportes teoricos y practicos a la Economia Politica
Desarrollista,
Tesoro de la Republica norteamericana, Alexander
Hamilton, quien, en 1791, propone las bases para un
proyecto nacional de industrializacién dentro de un

ejecutados por el secretario del
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documento de politica estadounidense presentado al
Congreso titulado "Un informe sobre el tema de las
manufacturas” (Salisbury, 2015, p.10).

Tras el asesinato de Hamilton, un antiguo
colaborador suyo y de Franklin, el economista
y editor Mathew Carey de Filadelfia, lidera la
reactivacion de las politicas econémicas de Hamilton
para sacar a Estados Unidos de una profunda
depresion econémica en la que se encuentra en ese
momento. El Marqués de Lafayette presenta a Carey
a un joven economista aleman, Friedrich List, quien
se vuelve su discipulo (Larouche, 2015, p.15). Més
tarde, List organiza la Uni6on Aduanera Alemana
(Zollverein) que, con el apoyo de Bismark, hace
posible el desarrollo industrial de Alemania en el
siglo XIX (Droz, 1973, p.130). El principal economista
estadounidense de mediados del siglo XIX es el hijo
de Mathew Carey, Henry C. Carey, quien realiza
muchos aportes teéricos al Sistema Americano de
List-Hamilton-Carey padre, y asesora al presidente
Abraham Lincoln, quien finalmente instaura este
sistema como politica de estado (Faulkner, 1924,
p-190). Aproximadamente a partir de 1868, el
Sistema Americano se introduce como politica de
estado en Japdn, en parte a través de un economista
estrechamente asociado con Henry Carey, E. Peshine
Smith; Smith sirve como consultor econémico de
la Restauracion Meiji en Japén durante la mayor
parte de la década de 1870 (Neumann; 1963; p.50),
sentando las bases sobre las cuales Japon emerge
como una potencia industrial moderna (Takahashi,
1969, p.10).

Desarrollo e industrializacion, el Caso
Norteamericano

Puede decirse, sin temor a exagerar, que la
fundaciéon de la Republica norteamericana surge
como la consecuencia de la lucha de los colonos
americanos en contra del veto britdnico a la
industrializacion en sus colonias (Hardy, 1937, p.40-
114).

Durante su lucha por la independencia politica,
las colonias de la futura Unidn, especialmente los
futuros estados del norte, adoptan una estrategia de
fomento estatal paraimpulsar el desarrollo industrial.
Esta iniciativa gubernamental para promover el
desarrollo industrial recibe un fuerte respaldo por
parte de una gran parte de la poblacion que, desde los



boicots previos al inicio de las hostilidades, se niega a
adquirir productos de origen inglés (Andrews, 1916,
p-230-250; Egerton, 1898, p.170-230).

De este ambiente desarrollista y revolucionario,
resurge la corriente de pensamiento anti-hegeménico
traida al continente por Franklin y Carey que provoco
la guerra de independencia en primer lugar, el
Sistema Americano de Economia Politica, esta vez
liderada por el flamante Secretario de Estado de
Washington, Alexander Hamilton. Esta corriente
aboga por un método de desarrollo econémico en
el cual el Gobierno federal respalde a la incipiente
industria mediante subsidios directos y aranceles
protectores (Salisbury, 2015, p.16).

Asi, pues, el 4 de julio de 1789, el Gobierno federal
aprueba la primera ley de impuestos, que tiene
caracteristicas tibiamente proteccionistas. El aspecto
mas destacado de la nueva ley es que, siguiendo el
pensamiento de Hamilton, impone varios derechos
para favorecer a las fabricas de acero y papel de
Pennsylvania, a las destilerias de Nueva York y
Filadelfia, a las manufacturas de vidrio de Maryland
y a los trabajadores del hierro y destiladores de
ron de Nueva Inglaterra, entre otros. También
se protegen los productos agricolas mediante
impuestos sobre clavos, botas, zapatos y ropa
confeccionada. Sin embargo, los sectores que abogan
por la independencia econémica pronto descubren
que los aranceles tibios de 1789 no proporcionan una
proteccion real a la industria incipiente y, después de
intensas disputas, logran aumentar los aranceles en
1790, 1792y 1794 (Gullo, 2012, p.120).

La industria que mas se beneficia de estas leyes
subsecuentes y en la que la influencia estatal es
mas significativa es la naviera. La ley busca que los
barcos dedicados al comercio interior y exterior
sean propiedad de ciudadanos estadounidenses y
construidos en el pais. Como resultado, el tonelaje
registrado para el comercio exterior aumenta de
123.893 en 1789 a 981.000 en 1810. Durante el
mismo periodo, las importaciones transportadas
en barcos estadounidenses aumentan del 17,5% al
93%, y las exportaciones transportadas en barcos de
bandera estadounidense del 30% al 90% (Faulkner,
1924, p.227-248).

Por otro lado, los estados surefios, dirigidos
por una oligarquia esclavista y agraria, con fuertes
vinculos con la oligarquia brit4nica, buscan obtener
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productos manufacturados a bajo costo y, dado que
su principal mercado es Inglaterra, se oponen a
cualquier forma de proteccion industrial. Asi, pues,
la oligarquia sureha, partidaria del liberalismo
econémico y comercial predicado por Inglaterra,
argumenta que la Unién estaria en una mejor
posiciéon econémica si exportara materias primas e
importara productos industriales baratos en lugar de
consumir productos industriales nacionales costosos
(Salisbury, 2015, p.12). Por otro lado, la élite nortena,
que promueve el Sistema Americano, representada
por figuras como Henry Clay y Mathew Carey,
sostiene que el impulso estatal hacia el desarrollo
industrial mejoraria la situacién econémica y social
de todos los ciudadanos en el largo plazo y liberaria
a Estados Unidos de su dependencia econémica de
Gran Bretafia (Faulkner, 1924, p.192).

Seinicia, pues, en adelante una lucha encarnizada
por el modelo de economia politica' que regira el
destino de la joven republica norteamericana. El
balance de esta contienda, inicialmente, se inclinaria
a favor de la élite desarrollista con la aprobacion
de la ley de 1816 que imponia gravamenes del 10
al 30% del hierro, lana y articulos manufacturados
importados, y la de 1824 que subiria los aranceles a
los niveles mas altos alcanzados antes de la Guerra
Civil (Faulkner, 1924, p.317-340).

Sin embargo, debido a la enorme expansion
comercial que ocurreentre 1846y 1857, durantela cual
las exportaciones de algod6n a Inglaterra aumentan
de 691.517.200 a 990.368.600 libras, permite al sur
lograr una reduccién significativa de los aranceles
para 1857, casi convirtiendo a Estados Unidos en un
régimen de libre comercio. En los estados del norte,
la sensacion de que estaban perdiendo la batalla
por el modelo de economia politica los lleva a la
conviccion de que la disputa debe resolverse de otras
maneras y, la lucha contra la esclavitud se convierte
en la herramienta que permite al norte continuar su
lucha politica (Faulkner, 1924, p.317-340).

La Guerra Civil es, pues, librada por una élite
desarrollista liderada por el gran Abraham Lincoln,
quienlucha porlaindustrializacion y democratizaciéon
de la nacidn, contra una oligarquia terrateniente neo-

! Aqui y en adelante este término es utilizado en el sentido en
que fue originalmente entendia la disciplina econémica: como la
disciplina que integra la economia y la politica para promover el
desarrollo nacional.
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feudal, agrarista y esclavista, que, busca implementar
el libre comercio con Inglaterra, por la cual, es
muy importante decirlo, estd siendo realmente
controlada (Salisbury, 2015, p.12-40). El resultado
final de la Guerra Civil establece la supremacia del
Sistema Americano en Estados Unidos. La victoria
del norte asegura que la politica econémica ya no
sera dictada por la oligarquia esclavista agraria del
sur, que se aferraba a la divisiéon internacional del
trabajo y al libre comercio, sino, por los industriales y
politicos del norte que comprenden que el desarrollo
industrial sera la verdadera base del poder nacional
y la grandeza futura del pais. Asi, a partir del fin de la
Guerra Civil y el triunfo definitivo de los partidarios
del Sistema Americano, Estados Unidos experimenta
un rapido proceso de industrializacion. Ninguna
economia progresa més rapidamente en ese periodo
(Salisbury, 2015, p.12-40; Cole, 1952, p.97).

Se concluye este apartado presentando a
continuacién un resumen estadistico de la evoluciéon
del Producto Interno Bruto (PIB) en el periodo
histoérico de su desarrollo industrial:

Tabla 1: Evolucion del Producto Interno
Bruto estadounidense

Aprox. 9 mil millones de USD (5 afios

Afio 1870: después del fin de la guerra civil)

Afo 1900:  Aprox. 20 mil millones de USD

Afic 1020: AProx. 105 mil millones de USD (en
doélares de 2024)

Ano 1970: Aprox. 1,03 billones de USD

Fuente: Davis et al:1970

Desarrollo e industrializacién, el Caso
Aleman

En la primera mitad del siglo XIX, Alemania se
encuentra mayormente rural y dividida en multiples
estados politicamente fragiles y completamente
subordinada a la influencia de sus vecinos, cuyo
objetivo principal es
region productora de materias primas y dividida
politicamente en una serie de estados competidores.
Asi, mientras que, Inglaterra y Francia son estados

mantenerla como una

unificados desde el siglo XVI, Alemania es solamente
una "idea" (Droz, 1973, p.42; Fulbrook, 1952, p.136-
147).

El bloqueo continental decretado por Napole6n
en 1806, que prohibe la entrada de productos
industriales ingleses al continente, permite que
algunas industrias se liberen de la competencia
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inglesa. Esto lleva a la modernizacién y expansion de
la industria algodonera en Sajonia, y a la prosperidad
de la region de Magdeburgo gracias a la adopcion de
la remolacha azucarera. Como resultado del bloqueo,
todas las manufacturas alemanas experimentan un
gran impulso por primera vez (Andrews, 1898, p.86-
134; Fulbrook, 1952, p.148-170; Davila, 1997, p.177).
No obstante, tras la finalizacion de las guerras
napoleonicas en 1815 y la eliminaciéon del sistema
aduanero napole6nico, Alemania se enfrenta a una
verdadera invasion de productos manufacturados
ingleses, lo que arruina su incipiente industria que
habia prosperado durante el bloqueo continental
(Cole, 1952; p.80; Davila, 1997, p.178).
Adicionalmente, Gran
fuertemente en Alemania, y en el mundo en general,
a través de "generosas subvenciones" a periodistas y

Bretafia promueve

profesores, la idea de que el Liberalismo Econ6mico
y la division internacional del trabajo son la mejor
teoria econémica que los Estados pueden aplicar.
Esta influencia cultural inglesa sobre Alemania,
ejerce un auténtico "imperialismo cultural”" (Davila,
1997, p.62-63).

Asi, pues, el desarrollo industrial de Alemania,
su unidad y la construcciéon de su poder nacional,
son solamente posibles cuando el pais, finalmente,
se logra liberar de la influencia cultural e ideoldgica
inglesa, gracias al trabajo de un grupo selecto de
intelectuales y aristocratas industrialistas, de entre
los cuales se destaca Friedrich List, un economista
discipulo de Mathew Caray, quien, a su vez, forma
parte del Circulo de intelectuales que promueven
el Sistema Americano en Estados Unidos, de donde
ha vuelto después de su exilio iniciado en 1824
(Larouche, 2015, p.13-15).

A su regreso a Alemania en 1832, List comienza
Adam Smith,
argumentando que no es una doctrina cientifica, sino
propaganda ideoldgica inglesa que la élite politica
britanica no aplica internamente. List aboga por la
industrializacién de Alemania y considera que el
Sistema Americano es el modelo econémico mas
adecuado para lograr este objetivo. Desaprueba el

a criticar el pensamiento de

libre comercio y la teoria de la division internacional
del trabajo, argumentando que son inapropiados
tanto para su pais como para cualquier otro que
aspire a industrializarse. Sostiene que el liberalismo
econdmico es una estrategia que los britanicos



intentan imponer en detrimento de las naciones
menos desarrolladas. List afirma que el éxito
econémico de Gran Bretafia se debe al respaldo
proporcionado por un alto nivel de proteccion
y financiamiento estatal, y que otros paises que
deseen desarrollarse industrialmente también deben
proteger y financiar a sus productores nacionales
hasta que alcancen una eficiencia similar (Lichtheim,
1971, p. 62-67).

Asi, la constante predicacion de Friedrich
List, respaldada por el grupo de intelectuales e
industrialistas ya mencionado, influye en gran
medida en el establecimiento del Zollverein o Uni6n
Aduanera, después de intensas luchas politicas, que,
complementada con el genio politico de Bismarck,
posibilitard més adelante su unidad nacional y su
industrializacion. El tratado de union arancelaria
entre Prusia, Baviera, Wurtemberg y los dos Hesse
entra en vigor el 1 de enero de 1834. Posteriormente,
se integran al acuerdo Sajonia, los estados de
Turingia, Nassau, el Gran Ducado de Baden y la
ciudad franca de Frankfurt (Droz, 1973, p.129-134).

El Zollverein, es, a su vez, impulsado por la
Seehandlung, un banco estatal de fomento industrial
que, juega un papel crucial en el financiamiento y
equipamiento de la industria alemana, a pesar de
la oposicion de algunos sectores de la poblacion. A
través de la Seehandlung, los industriales obtienen
financiamiento a largo plazo y bajo interés, algo
que no habrian logrado en condiciones de mercado.
Ademas, el Estado impulsa la construcciéon de
ferrocarriles, tanto directamente como a través de
empréstitos avalados. Durante la década de 1850,
Alemania experimenta un crecimiento econémico
acelerado, destacandose en la produccion textil, de
hierro y carboén, asi como en la expansion de la red
ferroviaria (Droz, 1973, p.129).

Prusia adopta medidas
maquinaria moderna,
instituciones como el Gewerbe Institut, el Instituto

para promover la
fabricacion de creando
Politécnico de Berlin, donde se forman técnicos
financiados por el Estado. Este altimo exhibe las
altimas maquinas britnicas o estadounidenses para
su reproduccion sin pagar patentes, promoviendo asi
la innovacion industrial (Dawson, 1973, p.95).

El Estado aleman muestra un compromiso
excepcional con la educaciéon y la investigacion,
sosteniendo financieramente a un ejército de
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cientificos e investigadores. Esta politica atrae a
cientificos ingleses a Alemania, contribuyendo
al desarrollo de la poderosa industria quimica
del pais. Tras la unificacion nacional, el sistema
educativo aleman produce los mejores cientificos
e investigadores del mundo y la fuerza laboral
alfabetizada més moderna y educada de Europa
(Dawson,1973, p.95-106).

En la actualidad, gracias a los fundamentos
para el desarrollo proporcionados por el llamado
Sistema Americano de Economia Politica, Alemania,
tras haber desencadenado y perdido dos guerras
mundiales, sigue siendo llamada, “la locomotora
economica de Europa”.

Se concluye este apartado presentando a
continuacion un resumen estadistico de la evoluciéon
del PIB en el periodo histérico de su desarrollo
industrial:

Tabla 2: Evolucién del Producto Interno Bruto aleman

Ao 1820:

Aprox. 2 mil millones de marcos

Aprox. 3,5 mil millones de marcos (16

Afio 1850: anos después del Zollverein)

~ . Aprox. 8 mil millones de marcos
Afio 1871: (unificaciéon de Alemania)
Ano 1913: Aprox. 30 mil millones de marcos

Fuente: Fremdling:1988
Desarrollo e industrializacion, el caso

Chino

A principios del siglo XX, China se encuentra
en una situaciéon penosa después de haber sido
sometida y saqueada por el imperio britanico en la
segunda mitad del siglo XIX, durante las "Guerras
del Opio", por medio de las cuales, Inglaterra forzo
la apertura de los mercados chinos para le “libre
comercio” de las drogas opioides producidas por sus
colonias en Bengala. Y, aunque no es formalmente
colonia de ninguna potencia dominante de la época,
segiin Sun Yat-sen, el fundador del Kuomintang y
padre intelectual de la Reptblica China, ésta esta
bajo una especie de dominio general, siendo una
"hipercolonia" de todas las potencias europeas,
Japon e, incluso, Estados Unidos (Wells, 2001, p.64).

El proceso que llevd a China desde esta
subordinaciéon hasta su actual nivel de poder y
autonomia, comenz6é con las directrices de la
filosofia politica de Sun Yat-sen. Estas directrices,
particularmente en lo que respecta a su modelo de
economia politica, adaptaron el Sistema Americano
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a la realidad china. Posteriormente, Deng Xiaoping
y sus sucesores retomaron estas ideas (Wells, 2001,
p. 141-150; Fairbank, 2006, p. 406-457), lo que
permitié a China alcanzar su actual nivel de poder, a
pesar de partir de niveles de subordinacion y atraso,
incluso, peores que los de la mayoria de los paises de
Hispanoamérica en la actualidad.

En 1911, Sun Yat-sen desarroll6 sus concepciones,
enfatizando la necesidad de acercarse tanto a las
clases obreras y campesinas como a la burguesia
nacional para lograr una revoluciéon victoriosa.
Fund6 el Kuomintang en 1912, con la aspiraciéon de
organizar a pequefios comerciantes, propietarios,
intelectuales y campesinos en un frente unido (Wells,
2001, p.91-97). En 1917, Sun Yat-sen reorganizo
el Kuomintang como un frente de clases con el
objetivo de lograr la unificacion y la independencia
nacional y recibié apoyo de la Revolucion Soviética
que, deseaba contrarrestar la gran influencia que
las potencias capitalistas occidentales tenian sobre
China (Fairbank, 2006, p. 257-279).

La doctrina politica de Sun Yat-sen se conoce
como "Los tres principios”, que también es el titulo
de su tultima obra publicada en 1924. En 1905, Sun
Yat-sen utiliza esta expresion, buscando integrar sus
puntos de vista sobre el nacionalismo, la democracia
y el bienestar del pueblo en un mismo proyecto
politico y revolucionario (Fairbank, 2006, p.91-97).
Para Sun Yat-sen, un analisis preciso de la realidad
china debe partir del reconocimiento de que "China
es una naci6on dominada". Asi, elabora el concepto
de "hipercolonia”, argumentando que China, aunque
no sea formalmente colonia de ninguna potencia, es
en realidad una "semicolonia" de todas las potencias
extranjeras (Wells, 2001, p.64).

Su filosofia politica se divide en dos grandes ejes:
"La reconstruccion psicologica" y "La reconstruccion
material”. Sun Yat-sen reconoce que la pobreza es la
realidad fundamental de la sociedad china y propone
el desarrollo industrial como remedio radical,
siguiendo el modelo de Estados Unidos y Alemania,
que se transformaron de naciones agricolas en
potencias desarrollo
industrial (Wells, 2001, p.157). Para llevar a cabo
la reconstruccion nacional, China necesita un gran
proyecto de desarrollo que planifique el desarrollo
industrial y ponga en marcha la construccion de
infraestructuras como ferrocarriles,

industriales mediante el

canalizacion
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de rios y construccidon de represas, necesarias para
superar la pobreza y la dominacién econdémica
extranjera.

Sin embargo, se reconoce que el desafio de
modernizar e industrializar China debe realizarse en
colaboraciéon con Occidente, ya que posee el capital, el
equipamiento industrial y los técnicos necesarios. La
clave para conseguirlo, se basa en que la participacion
de capitales extranjeros debe ser regulada, pensando
en el interés nacional chino a largo plazo. Sun Yat-sen
afirma que, durante la construccién de los grandes
proyectos nacionales, estos serdn gestionados por
expertos occidentales, quienes también tendran la
responsabilidad de formar a los asistentes chinos
para reemplazarlos en el futuro (Sun, 1922, p.28).

Es facil observar que las politicas del Estado
de la Republica Popular, siguieron de cerca las
propuestas de Sun Yat-sen. En 1979 se crearon las
primeras cuatro "zonas econbémicas especiales” en
el suroeste de China y en 1984 se abrieron catorce
ciudades costeras méas al capital extranjero. Este
proceso se extendio al interior del pais en 1990. Las
multinacionales acogieron favorablemente el nuevo
modelo de desarrollo chino, un capitalismo nacional
dirigido por el Estado central (Gullo, 2012, 199).

El promedio anual de inversiones directas
extranjeras en China entre 1980 y 1985 es de 718
millones de dolares. Diez afios después, en 1995, estas
inversiones son cincuenta veces més altas, llegando a
40.180 millones de ddlares en 1996 y 46.846 millones
de dolares en 2001. En 20 afios, 400 de las 500
mayores empresas del mundo se establecieron en
China, especialmente en Shanghai. A partir de 1990,
las inversiones extranjeras en China se convirtieron
en una constante de la economia internacional
(Gullo, 2012, p.198). Desde 1990, China tuvo un
balance comercial positivo, captando divisas por
159.700 millones de ddlares solo entre 1997 y 2001.
Ninguna economia del mundo igual6 desde entonces
la tasa de crecimiento del producto interno bruto
de China, que se mantuvo en un promedio del 10%
anual desde la década de 1980 (Gullo, 2012, p.200).

En 1997, el Gobierno comienza a formar grupos
y fusionar empresas estatales con el objetivo de
conglomerados que
puedan competir entre los 500 mayores consorcios
del mundo. Desde entonces, la dirigencia china se
enfoca en establecer monopolios con capacidad

crear nuevos econdémicos



global. Entre 1980 y 2000, el capital de exportacion
chino aumenta de 148 millones de ddlares a 402,400
millones de ddlares, es decir, 2,700 veces mas. Gran
parte de estas inversiones se dirigen hacia paises
en desarrollo o subdesarrollados para asegurar el
suministro de materias primas necesarias para el
desarrollo de China (Gullo, 2012, p.199).

Es crucial destacar que el Gobierno de Pekin
continda orientando y planificando la inversion del
capital extranjero como parte fundamental de su
proyecto nacional de industrializaciéon. Durante los
afios ochenta, se enfoca en la produccion intensiva
de mano de obra en las zonas econdmicas especiales.
Sin embargo, a partir de los afos noventa, busca
atraer inversiones hacia sectores mas avanzados
que requieran mayor capital y tecnologia, mediante
la creacion de empresas conjuntas con empresas
estatales chinas para transferir tecnologia (Gullo,
2012, p199). A partir de 1990, China adopta una
estrategia de "desarrollo en paralelo”, que busca
desarrollar una economia basada en el conocimiento
Esta
estrategia se refleja especialmente en sectores como

mientras avanza en la industrializacion.
la industria automotriz y de las telecomunicaciones
cuyas empresas ahora figuran entre los lideres
mundiales (Toffler, 2006, p.374).

El crecimiento y la ascendencia de China son
resultado de una voluntad nacional firme y un
impulso estatal s6lido, que han permitido al pais
pasar rapidamente del subdesarrollo y el atraso a
convertirse en una potencia global, actualmente en
disputa por la hegemonia mundial. Su caso, muestra
que la vigencia de los principios fundamentales de
la Economia Politica del Desarrollo Nacional, del
“Sistema Americano”, es total.

Se concluye este apartado presentando a
continuacion un resumen estadistico de la evoluciéon
del PIB en el periodo histérico de su desarrollo
industrial:

Tabla 3: Evolucion del Producto Interno Bruto chino

Aprox. 30 mil millones de USD (creacion

ARo 1952 de la Comision de Planificacion Estatal)
Aprox. 116 mil millones de USD
Afio 1976: (reinstauracion del Banco Popular de
China)
~ . Aprox. 1,199 billones de USD (entrega de
Afi0 1997: Hong-Kong)
A0 2019:  Aprox. 14,340 billones de USD

Fuente: Rawski et al:2008

Bahamonde. Politicas Econ6micas aplicadas en tres casos

El libre comercio, la division internacional
del trabajo y su impacto en el subdesarrollo
socioeconémico: el caso Hispanoamericano

Es penoso reconocer que, mientras el caso
norteamericano, gracias a la aplicacion de los
principios fundamentales de la Economia Politica
del Desarrollo Nacional, describe un camino del
subdesarrollo al desarrollo, de la pobreza a la
opulencia y de la sumision a la hegemonia, el caso
hispanoamericano, donde se aplicaron los principios
del libre comercio y la division internacional del
trabajo, nos muestra el mismo camino, pero por via
negativa. Un camino de la unién a la balcanizacion,
de la gloria a la humillacién, de la opulencia a la
pobreza y de la hegemonia a la subordinacion.

A finales del siglo XVIII,
prosperabaal amparo de un modelo politico polinodal,
donde, a diferencia de los Imperios coloniales de la

Hispanoamérica

época -Francia e Inglaterra-, las politicas econ6micas
del imperio espafiol en América, se deciden como
resultado de la cooperaciéon organica y el acuerdo
entre la Corona y los diferentes nodos del poder
politico locales (Irigoin e Grafe, 2012, p.36-42), las
Ciudades, que, construidas a lo largo del continente
americano, mantienen una autonomia fiscal,
financiera y de defensa casi totales, administradas
bajo una suerte de modelo que hoy podria calificarse
como publico-privado, por las élites locales (Nufez,
2016, p.87).

Hacia la segunda mitad del siglo XVIII, los
capitales criollos se agrupan bajo los influyentes
consulados (gremios comerciales) que, actGan como
bancos comerciales y colocan grandes préstamos en
el mercado (algo que hoy podria calificarse como una
banca para el desarrollo); Hispanoamérica puede
autofinanciarse a través de una red de distritos de
tesoreria interdependientes relacionados mediante
transferencias intracontinentales, los Situados, que
permiten a las unidades territoriales mas ricas y
grandes de Hispanoamérica subsidiar el desarrollo
de las mas pequeflas y recientes (Irigoin e Grafe,
2012, p.6).

Estas condiciones, sumadas a las politicas
proteccionistas del imperio espafiol, al hecho de que
la mayoria de las cartas de navegacion son propiedad
exclusiva de la Corona espafola (de ahi el término
los 7 mares espanoles) y que el Real de a Ocho, o
dolar espafiol, es la moneda de curso internacional,
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dan como resultado una importantisima obra
civilizadora en América (segin algunos autores la
més importante de la historia) (Roca, 2022, p.319-
352). Para dar una muestra de aquello, se puede
mencionar que, solamente en México, hacia el afio
1650, hay cerca mil seiscientos cincuenta escuelas.
Tan solo la Compania de Jesis llega a tener ciento
veinte colegios en Hispanoamérica, y Espafa funda
en América treinta y tres universidades de excelente
nivel. Todo lo cual constituye un auge civilizatorio sin
parangén en la época (Gullo, 2023, p.195).

Asi, para finales del siglo XVIII, Hispanoamérica
ha iniciado ya un proceso de industrializacion
dirigido al enorme mercado interno y, ya posee una
importante industria textil (Gullo, 2021, p.173). Ante
esto, se debe afadir el hecho de que constituye un
enorme hegemon territorial que, desde Tejas hasta
la Patagonia, estd unificado bajo una sola lengua,
una sola moneda, un solo credo, un solo gobierno
“Supranacional” (la Corona Hispanica) y, ademas,
posee una riqueza natural y humana sin parangén en
la época.

Este camino hacia la grandeza por el que esta
transitando la América Hispénica, sin embargo, se ve
frustrado por los sucesos que desatan las “guerras de
independencia” que provocan la ruina de la economia
hispanoamericana (Toussaint, 2024, p.1).

Los problemas econémicos estructurales que
aquejan al mundo hispano, tienen su génesis en la
reconfiguracion geopolitica, por medio de la cual
los territorios de las Audiencias Provinciales y
Virreinatos del Imperio Espafol en América, pasan
a conformar pequefias republicas “independientes”,
solamente de nombre, puesto que, en realidad, no
son otra cosa, que una suerte de pseudo colonias
de Inglaterra, la verdadera estratega y financista de
las gestas de “independencia” hispanoamericanas,
quien, conspira para fragmentar y reconfigurar
sus economias en enclaves primario-exportadores,
casi, totalmente desconectados del resto de las
economias locales, e incorporarlas informalmente
a su hegemonia imperial, generalmente a través de
las cadticas y predatorias oligarquias plutocraticas
locales (Gonzélez, 2000, p.309-441).

Esta balcanizacion en 18 pequefas y caoticas
republicas, después de mas de 15 ahos de guerras
civiles, saqueo de sus erarios y destruccion de
su infraestructura, viene acompafada por una
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hiperconcentracion de los capitales y los factores
de produccién en pequenos grupos plutocraticos, la
pérdida total de soberania en cuanto a la decisiéon de
las politicas comerciales (las cuales en adelante son
practicamente decididas por el imperio britanico),
una deuda externa (ante la banca anglosajona) que
en algunos casos -como es el ecuatoriano- se termina
de pagar mas de 150 afios después de haber sido
ilegitimamente adquirida y, lo méas importante,
la imposiciéon de un modelo econémico primario-
exportador y de libre comercio con Inglaterra que,
la catapultarian hacia la involucién econémica y
civilizatoria (Gonzalez, 2000, p.309-441).

Pues, mientras las economias hispanoamericanas
importan productos elaborados de alto valor agregado
a precios altos y con una tendencia constante al alza,
exportan materia prima practicamente sin ningin
valor agregado a precios que, si bien tienen sus auges
y caidas, mantienen una tendencia a la baja y estan
determinados por las naciones industrializadas que
ejercen un monopolio de demanda sobre las mismas
(Toussaint, 2024, p.3).

En tal situacidn, el proceso de formacion de
capital permanece obstruido y restringido por una
division internacional del trabajo que mantiene
a las economias estancadas en una situacién de
bajos ingresos y balanzas de pagos crémicamente
deficitarias, creando una situaciéon en donde, en
resumen, hay bajos ingresos porque hay baja
formacion de capital, y hay baja formacién de capital
porque hay bajos ingresos (Nurkse, 2006, p.4-9).

Asi, pues, bajo el rigor histérico, se puede
argumentar que el nacimiento de las republicas
hispanoamericanas, paraddjicamente provocadas
por unos intereses profundamente neo-coloniales
y predatorios que causaron,
la balcanizacion de la region, el endeudamiento

intencionalmente,

cronico, la destruccién de las nacientes industrias
manufactureras y, sobre todo, la reconfiguraciéon
de los sistemas econdmicos proto-industrialistas
a primario-extractivistas, marcaron un punto de
divergencia en la evolucién de la civilizacion hispana
y la catapultaron hacia el subdesar